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SCALES T F／F＋R R／F＋R T M／M＋FF／M＋F
（1）　hated／loved ．911 ．877 ．922 ．940 ．891 ．922
（2） intangible／tangible．963 ．930 ．937 ．962 ．972 ．969
（3）　disreputable／
　　　　　reputable ．903 ．873 ．917
．934 ．905 ．912
（4） unpredictable／predictable ．936 ．917 ．930 ．943 ．946 ．959
（5）　tough／tender．792 ．760 ．840 ．769 ．775 ．776
（6）　undemocratic／
　　　　　democratic ．933 ．941
．949 ．935 ．946 ．913
（7）　tense／relaxed．880， ．868 ．874 ．856 ．879 ．878
（8）　solitary／sociable．979 ．953 ．971 ．985 ．974 ．984
（9）　unwholesome／















（21） immoral／mora1．767 ．784 ．829 ．803 ．795 。666
（22） irratiOnal／ratiOnal．791 ．848 ．880 ．823 ．802 ．808
（23）　subjective／
　　　　　objective
（。647） （．626） ．707 ．684 ，697 ．697
（24） uniqUe／typical．588 。491 ．692 （．581） （．502） （．557）
（25） individualistic／
regular
（26） unusual／usual，652 （．562） ．761 ．655 （。586） ．634
（27）　familiar／

















（11） aCtiVe／’P）aSSiVe ．874 ．808 ．821
（12）　fast／slow ．957 ．958 ．929
（13）　proud／humble。557 ．698 ．793
（14）　sophistcated／naive．631 ．728 ’．810
（15）　strong／weak ．755 ．782 ．767
（16）　extroverted／



















































（18） excitable／calm．802 ．818 ．618 ．840 ．782 ．828
（19） emotional／unemotional．898 ．892 ．745 ．911 ．862 ．895
（20） intUitiVe／10giCal．908 ．932 （．274） 。920 ．868 ，931
（21） immOral／mOral（．529） （．516） （．430） （．521） （．501） （．566）
（22） irratiOnal／ratiOnal （．503） （．502）
（23）　　subjective／
　　　　　objective ．663 ．681
（．555） （．645） （．656） （．645）
（24） unique／typical ．608 ．643
（25）　individualistic／
　　　　　regular ．612 ．726 ．557 ．551 ．704 ．737





















































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































（1） hated／loved ．857 ．874 ．891 ．．X22
（2） intangible／tangible．611 ．623 ，972 ．969
（3） disreputable／reputable
．923 ，951 ．905 ．912
（4） unpredictable／
垂窒?р奄モ狽≠b撃 ．898 ．884 ．946 ．959
（5） tough／tender ，697 ．681 ．775 ．776
（6） undemocratic／democratic
．802 ．821 ．946 ．913
（7） tense／relaxed ．884 ．871 ．879 ．878
（8） solitary／sociable ．875 ．862 ．974 ．984
（9） unwholesome／wholesome













（21） immOral／mOral ．623 ．493 ．795 ．666
（22） irratiOnal／ratiOnal．669 ．667 ．802 ．808
（23） sublective／objective ．659 ．697
（24） unique／typical （．502） （．557）
（25） individualistic／regular
一．630　　　　　－．677








（1） hated／loved ．922 ．761 ．923 ．771
（2） intangible／tangible．928 ．627 ．918 ．617
（3） disreputable／reputable ．920 ．903 ．927 ．906
（4） unpredictable／
垂窒?р奄モ狽≠b撃 ，915 ．937 ．878 ．931
（5） tough／tender ．785 ．716 ．765 ．688
（6） undemocratic／democratic ．846 。868 ．886 ．851
（7） tense／relaxed ．876 。958 ．834 ．943
（8） solitary／sociable ．946 ．952 ．952 ．???













（21） immora1／moral ．805 ．835
??．??
（22） irratiOnal／ratiOnal．786 ．668 ．795 ．693
（23） subjegtivε／objective．730 ．669 （．531）
（24） unique／typica1
（25） individualistic／regular 一．612 ，一D531
（26） unusual如sual （．565） 一．460 （．531）






（1） hated／loved ．929 ．769
（2） intangible／tangible ．921 ．621
（3） disreputable／reputable ，926 ．906
（4） unpredictable／predictable．863 ．938
（5） tough／tender ．786 ．697
（6） undemocratic／democratic．867 ．855
（7） tense／relaxed ．854 ．953













（21） immoral／mora1 ．818 ．428

























（10） senSitive／insensitive．801 ．781 ，816 ．814
（11） aCtive／paSSive 。910 ．883 ．785 ．794
（12） fast／slow ．834 ．827 ．949 ．957
（13） proud／humble ．856 ．883 ．783 ．782
（14） sophistcated／naive．862 ．891 ．817 ．852
（15） strong／weak 。845 ．847 ．752 ．793





























（10） SenSitiVe／inSenSitiVe．637 ．796 ．606 ．784
（11） active／passive ．690 ．835 ．627 ．846
（12） fast／slow ．875 ．778 ．825 ．768
（13） proud／humble ．768 ．904 。759 ．850
（14） sophistcated／naive．780 ．818 ．715 ．759
（15） strong／weak 。887 ．842 ．853 ．857
（16） extroverted／introverted ．582 ．786 （．512） ．753


























（10） sensitive／insenSitive ．627 ．791
（11） active／passive ．662 ，844
（12）． fast／slow ．856 ．769
（13） proud／humble ．770 ．868
（14） sophistcated／naive ．751 ．779
（15） strong／weak ，879 ．853
（16） extroverted／introverted（，536） ．774




































（18） excitable／calm ．812 ．842 ．782 ．828
（19） emotiona1／unemotional
．838 ．883 　　　　　　　　「D862 ．895
（20） intUitiVe／10giCal ．788 ．779 ．868 、．931
（21） immOral／mOral （．501） （．566）
（22） irratiOnal／ratiOnaI．559 ．518 （．503） （．502）
（23） subjective／objective．783 ，800 （．656＞ （．645）
（24） unique／typical ．702 ．731． ．608 ．643
（25） individualistic／regular
．704 ．737


























（18） excitable／calm ．758 ．879 ．758 ．883
（19） emotional／unemotionaI ，794 ．858 ．803 ．861
（20） intuitive／logica1 ．770 ．756 ．794 ．753
（21） immora1／moral ．524
（22） irratiOnal／ratiOnal 。504． （．526）
（23） subjective／objective（．629） ，729 ．705 ．717
（24） uniqne／typical ．700 ．566 ．723 ，604
（25） individualistic／regular
。837 ．817























（18） excitable／calm ．764 ．886
（19） emOtiOnal／UnemOtiOnal．806 ．863
（20） intuitive／10gica1 ．801 ．764
（21） immoral／mora1 （．509）
（22） irratiOnal／ratiOnal ．526
（23） subj　ective／objective ．679 ．727
（24） unique／typical 。724 ．605
（25） individualistic／regular ．837
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［Keys　for　Table　7］
（1）
（2）
（3）
Corrected　directions　of　composite　scales：Evaluation（RATIONALITY，　PSYCHO－SOCIAL
PROXIMITY　and　MENTAL　HELTH）／［example］　－3＝very　disreputable，0＝neither　repu・
table　nor　disreputable，十3ニvery　reputable；Dynamism　（ACTIVITY　and　POTENCY）／
［example］　－3＝very　passive，0ニneither　passive　nor　active，十3＝very　active；Volatility
（EX⊆）ITABILITY　and　INTUITIVENESS）／［example］　－3＝very　calm，0＝neither　calm　nor
excitable，十3＝very　excitable．
Subject　Group　and　Factor　Abbreviations：JT　1＝Total　Japanese　Evaluation，　JT　2＝Total
Japanese　Dynamism，　JT　3＝Total　Japanese　Volatility；JM　l＝Japanese　Male　Evaluation，　JM
2；Japanese　Male　Dynamism，　JM　3＝　Japanese　Male　Volatility；JF　1＝Japanese　Female　Evalu－
ation，　JF　2＝Japanese　Female　Dynamism，　JF　3＝Japanese　Female　Volatility；KT　1＝Total
Korean　Evaluation，　KT　2＝Total　Korean　Dynamism，　KT　3＝Total　Korean　Volatility；KM　1ニ
Korean　Male　Evaluation，　KM　2＝Korean　Male　Dynamism，　KM　3＝Korean　Male　Volatility；
KF　1＝Korean　Female　Evaluation，　KF　2＝Korean　Female　Dynamism，・KF　3＝Korean　Female
Volatility．
Nation　Name　Abbreviations；SU±the　Soviet　Union；BEF／D＝　before　disintegration；AFT／
Dニafter　disintegration；BEF／U＝before　unification，　AFT／U＝after　unification；AFT／HYP／
U＝after　hypothetical　unification．
●
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　　IV．3．2．　Analyses　by　Polarity　Scores
　　On　the　basis　of　polarity　scores，　it　is　possible　to　compare　the　meaning　of　different　concepts
along　the　same　factor　dimension．　A　word　of　caution　is　necessary　at　this　point　as　to　how
different　is　different　enough　when　the　two　concepts　are　compared．　Osgood　et　al．（1957）
suggest　that　a　difference　greater　than　a　half　scale　unit　may　be　statistically　significant．　In
our　data，　a　difference　greater　than　O．2scale　unit　proved　statistically　significant　beyond　the
5％level　by　t－test．
　　In　the　subsequent　analysis，　our　main　interest　lies　in　finding　the　relative　rank　orders　of
concepts　in　a　given　concept　group，　when　they　are　put　into　comparison　between　the　Japanese
and　Koreans．　In　other　words，　we　are　more　interested　in　comparing　a　general　pattern　of
cross－cultural　similarities　and　differences　which　might　exist　across　Japanese　and　Koreans
than　the　exact　magnitude　of　difference。　Our　measuring　instrument　may　not　be　that　much
sensitive．　For　this　reason，　a　stringent　statistical　consideration　may　be　disregarded　in　some
cases，　relying　more　upon　a　rule　of　thumb　thinking．　Keeping　this　in　mind，1et　us　look　at　the
polarity　SCore　matriCes．
　　IV．3．2．1．　Top　Five　and　Bottom　Five　Nations　in　the　Japanese　and　in　the　Koreans　along
　　　　　　　　　　　Each　Factor　Dimension
　　Table　8　compares　the　Japanese　and　Koreans　in　their　perception　of　top　five（most　positive）
and　bottom　five（most　negative）nations　ranked　along　each　dimension　of　the　E－D－V　semantic
space．
　　First，　in　Evaluation（RATIONALITY，　P＄YCHO－SOCIAL　p尽oxIMITY，　and　MENTAL
HEALTH），it量s　clearly　seen　that　the　top　five　are　all　European　or　Europe－origin　nations．
Relatively“minor”nations　like　Australia，　Sweden　and　Holland　are　esteemed　very　highly　in
both　groups．　In　the　judging　of　great　world　powers，　it　is　interesting　to　find　that，　while　France
is　highly　respected　by　both　groups，　America　is　not　included　among　the　top　five　in　the　Koreans，
probably　because　of　the　prersence　of　anti－American　sentiment　among　the　Korean　youth．　On
the　other　hand，　toward　the　negative　end　of　Evaluative　poles，　it　is　clearly　seen　that　militarily
aggressive　or　politicaly　unstable，　totalitarian　states　like　Iraq，　the　Soviet　Union　Before
Disintegration，　South　Africa　and　North　Korea　are　among　the　most　negatively　evaluated　in
both　Japanese　and　Koreans．　In　addition，　Israel　for　the　Japanese，　and　Cuba　for　the　Koreans
are　imaged　very　unfavorably．　All　these　least　preferred　nations　may　be　identifiable　as
“trouble－makers”in　the　world　political　arena　in　one　way　or　other．
　　Second，　in　Dynsmism（ACTIVITY　and　POTENCY），both　the　Japanese　and　the　Koreans
place　America　and　West　Germany　Before　Unification　toward　the　positive　end　of　Dynamsim
It　is　interesting　to　note，　however，　that　while　Japanese　tend　to　regard　non－West，　militaristic
nations，　such　as　Iraq（one　of　the　most　militant　Arab　states）and　the　Soviet　Union　Before
Disintegration（the　second　greatest　nuclear－weapons　state）as　most　dynamic，　the　Koreans
tend　to　take　industrially　powerful　Japan（both＃1and＃34）and　an　industrially　advancing
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Table　8．Top　Five　and　Bottom　Five　Nations　for　the　Japanese　and　Koreans，
By　Factor　Dimension
［1．Evaluationコ
Rank　Japanese　Top　Five
　　1．AUSTRALIA　　　　　　（0．89）
　　2．HOLLAND　　　　　　　　（0．87）
　　3。SWEDWEN　　　　　（0．80）
　　4．AMERICA　　　　　　　（O．　77）
　　5．FRANCE　　　　　　　　　（0．76）
Rank　Japanese　Bottom　Five
　　1．IRAQ　　　　　　　　　　（－1．55）
　　2．SU　BEF／D　　　　　　　（－1．45）
　　3．NORTH　KOREA　　　（－1．42）
　　4．SOUTH　AFRICA　　　（－1．22）
　　5．ISRAEL　　　　　　　　（－1．11）
［2．Dynamism］
Rank　Japanese　Top　Five
　　1．AMERICA　　　　　　　（1．36）
　　2．FRANCE　　　　　　　　　（0．84）
　　3．IRAQ　　　　　　　　　　　（0．73）
　　4．SU　BEF／D　　　　　　　　（O．　52）
　　5．W．　GERMANY　BEF／U　（0．45）
Rank　Japanese　Bottom　Five
　　1．INDIA　　　　　　　　　（－O．51）
　　2．FINLAND　　　　　　　（－0．49）
　　3．THAILAND　　　　　　（－O．45）
　　4．ARGENTINA　　　　　（－O．39）
　　5．SWEDEN　　　　　　（－O．　39）
［3。Volatility］
Rank　Japanese　Top　Five
　　L　IRAQ　　　　　　　　　　　（1．26）
　　2．ITALY　　　　　　　　　　（0．94）
　　3．IRAN　　　　　　　　　　　（O．　87）
　　4L　ISRAEL　　　　　　　　　　（O．77）
　　5．AMERICA　　　　　　　（0．74）
Rank　Japanese　Bottom　Five
　　1．JAPAN（＃1）　　　　　　（－0．44）
　　2。JAPAN（＃34）　　　　　（－0。43）
　　3．SWEDEN　　　　　　（－0．35）
　　4．FINLAND　　　　　　　（－0．28）
　　5．HOLLAND　　　　　　（－0．22）
　　Korean　Top　Five
　　FRANCE　　　　　　　　　（0。82）
　　SWEDEN　　　　　　（0．62）
　　HOLLAND　　　　　　　（0．58）
　　AUSTRALIA　　　　　　（0．59）
　　W．GERMANY　BEF／U　（0．51）
　　Korean　Bottom　Five
　　IRAQ　　　　　　　　　　（－1．03）
．NORTH　KOREA　（－1・00）
　　SU　BEF／D　　　　　　　（－0．84）
　　SOUTH　AFRICA　　　（－O．76）
　　CUBA　　　　　　　　　（－0．76）
　　Korean　Top　Five
　　AMERICA　　　　　　　（1．08）
　　JAPAN（＃1）　　　　　　　（1．00）
　　JAPAN（＃34）　　　　　　（0．78）
　　ISRAEL　　　　　　　　　　（0．61）
　　W．GERMANY　BEF／U　（0．50）
　　Korean　Bottom　Five
　　INDIA　　　　　　　　　（－0．51）
　　S．VIETNAM　BEF／U（－0．36）
　　SOUTH　KOREA　　　（－0．30）
　　THAILAND　　　　　（－0．29）
　　VIETNAM　AFT／U　　（－0．25）
　　Korean　Top　Five
　　SOUTH　KOREA　　　　　（0．71）
　　IRAQ　　　　　　　　　　　（0．69）
　　ITALY　　　　　　　　　　（0．63）
　　BRAZIL　　　　　　　　　（0．62）
　　MEXICO　　　　　　　（0．60）
　　Korean　Bottom　Five
　　JAPAN（＃1）　　　　　　（－0．48）
　　W．GERMANY　BEF／U（－0．44）
　　GERMANY　AFT／U　（－0．25）
　　JAPAN（＃34）　　　　　（－0．21）
　　SWEDEN　　　　　　（－0．18）
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and　potentially　nuclear－weapons　state　Israel　as　most　dynamic．　Compared　with　the　Koreans，
the　Japanese　tend　to　perceive　Japan　as　being　much　less　dynamic（－0．22　for＃1and　O．02
for＃34）．　This　is　an　interesting　case　of　perception　gap　between　the　Japanese　and　the
Koreans．　In　fact，　for　almost　half　a　century　since　end　of　World　War　II，　a　majority　of　the
Japanese　have　continued　to　believe　that　Japan　remains（or　should　remain）passive　and　weak．
The　international　community　outside　Japan　looks　at　Japan　quite　differently，　expecting　Japan
to　assume　a　greater　responsibility　and　play　a　more　active　role　in　the　conduct　of　international
trade，　diplomacy　and　world　peace－keeping．　The　Japanese　generally　are　not　very　responsive
to　these　expectations．　Turning　now　to　the　negative　end　of　Dynamism　poles，　more　cross－
cultural　differences　appear　to　emerge．　While　both　the　Japanese　and　Koreans　perceive　India
and　Thailand　as　being　among　the　least　dynamic，　Finland，　Thailand，　Argentina　and　Sweden
for　the　Japanese，　and　South　Vietnam　Before　Unification，　North　Vietnam　After　Unification
and　South　Korea　for　the　Koreans，　are　all　perceived　as　the　least　dynamic．　It　seems　that　the
Koreans　tend　to　perceive　war－stricken　nations　in　Asia　as　most　inactive．　In　addition，　we　find
another　interesting　case　of　perception　gap　between　the　Japanese　and　Koreans．　While　the
Japanese　place　South　Korea　toward　the　positive　end　of　Dynamism（0．17），the　Koreans　place
it　toward　the　negative　end（－0．30）．
　　Lastly，　in　Volatility（EXCITABILITY　and　INTUITIVENESS），　Latin，　Latin　American
and　Middle　East　nations　tend　to　be　placed　toward　the　positive　end　of　Volatility　poles　in　both
groups．　For　both　the　Japanese　and　the　Koreans，　Iraq　and　Italy　are　seen　as　being　among　the
most　volatile．　On　the　other　hand，　Iran，　Israel　and　America　for　the　Japanese，　and　South
Korea，　Brasil　and　Mexico　for　the　Koreans，　are　all　perceived　as　being　among　the　most
volatile．　It　is　interesting　to　note　that　the　Koreans　perceive　their　own　nation　as　the　most
volatile，　while　the　Japanese　view　America（0．74）much　more　volatile　than　Japan（－0．44　for
＃1and－0．43　for＃34）．　Now，　turning　to　the　negative　end　of　Volatility，　Japan（both＃1
and＃34）and　Sweden　are　viewed　by　both　the　Japanese　and　the　Koreans　as　being　among　the
least　volatile．　Finland　and　Holland　for　the　Japanese，　and　West　Germany　Before　Unification
and　Germany　after　Unification　for　the　Koreans，　are　also　viewed　as　being　among　the　least
volatile．
　　In　summary，　using　three　raw　composite　scores　computed　for　each　national　concept　along
each　of　the　E－D－V　dimensions　as　the　standard　base　of　comparison，　the　result　of　the　analysis
seems　to　show　that　the　method　is　useful　for　finding　both　similarities　and　differences　between
the　two　cultural　groups　in　their　perception　of　the　’most　positive　five　and　the　most　negaive　five
of　the　35　nations．　It　is　rather　impressive　to　find　that　two　Japan’s（＃1and＃34）always　cling
to　each　other，　probably　indicating　the　reliability　of　data　as　well　as　that　of　the　method．
　IV，3．2．2．　Comparisons　by　Regions，　Unification　and　Division
　It　may　be　recalled　that　the　nations　are　sampled　so　that　they　may　represent“Unification”
of　nations（i．　e．，　South　and　North　Vietnam　into　one　Vietnam）and“Division”of　a　nation（i．　e．，
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the　Soviet　Union　into　Independent　States），as　well　as　the　major　regions　of　the　world（Asia／
Pacific，　Middle　East／Africa，　Europe，　North　and　South　America）．　In　addition，　Japan，　South
Korea，　America，　China　and　the　Soviet　Union　After　Disintegration　are　considered　as　the‘‘base
nations”which　are　not　only　politically　important　to　both　Japanese　and　Koreans　but　also　are
to　serve　as　the“marker　states”in　various　comparisions．　Furthermore，　comparisons　of
Japan　and　Korea　imaged　by　Japanese　and　by　Koreans　will　further　provide　useful　information
regarding　how　the　Japanese　and　the　Koreans　see　each　other．
　　Table　9　summarizes　these　comparisons．　In　the　table，　in　order　to　make　comparisons　easier，
a“boldfase”figure　indicates　the　most　positive（maximum）composite　score　and　a“under－
lined”figure　indicates　the　most　negative（minimum）composite　score，　along　each　factor
dimension　in　a　given　concept　group．
　　［1］Base　Nations
　　First，　let　us　look　at　five“base　nations．”In　Evaluation，　America　is　viewed，by　both　groups
as　the　most　esteemed（rational，　psycho－socially　proximate，　and　mentally　healthy）nation，
while　the　Soviet　Union　After　Disintegration　is　viewed　by　both　groups　as　the　least　esteemed．
China　is　perceived　unfavorably　by　both　groups．　But　the　Japanese　see　China　much　more
unfavorably　than　do　the　Koreans．　This　may　indicate　the　presenごe　of　a　greater　critical
feelings　in　the　Japanese　youth　toward　a　series　of　undemocratic　events　which　took　place　after
aviolent　students　insurrection　in　Beijing　in　1989．　On　the　other　hand，　Japan　is　perceived　by
the　Japanese　as　neither　good　nor　bad，　or　as　neutral，　while　it　is　viewed　as　slightly　bad　by
Koreans．　Korea　is　seen　slightly　bad，　similarly　by　the　the　Japanese　and　the　Koreans．　It　is
interesting　to　discover　that　there　is　no　sign　of　particular　ego－centric　nationalism　in　both
natiOnality　groupS．
　　Next，　in　Dynamism，　America　is　perceived　as　the　most　dynamic　by　both　groups，　as　might
have　been　expected。　Each　group　sees　its　own　country，　however，　inactive　and　weak　and　its
counterpart　active　and　strong　　akind　of　perception　gap　which　might　be　termed　a“mirror
－image”perception．　Asa　recent　example　of　such“mirror－image”perception，　it　might　as
well　be　remembered　that　it　helped　pave　the　way　to　an　endless　spiral・of　mutual　fear　and
distrust　in　the　cold　war　mentality　in　both　the　American　and　the　Russians，　in　that　both　sides
perceived　the　opponent　as　militarily　stronger　and　more　active（in　terms　of　nuclear　arma－
ment）．
　　Lastly，　in　Volatility，　the　Japanese　see　America　the　most　excitable　and　intuitive　while
Koreans　see　South　Korea　the　most　excitable　and　intuitive．　For　the　reason　unknown　to　the
Japanese，　Koreans　seem　to　believe　in　the　volatile　characteristic　of　their　own　people　and
country．　On　the　other　hand，　both　groups　agree　to　view　Japan　as　the　calmest　and　the　most
logical．　If　we　compare　the　volatile　characteristic　associated　with　Japan，　South　Korea　and
America，　it　seems　to　present　an　interesting　case　of　perceptual　relativism．　We　will　discuss
this　problem　when　we　examine　North　and　South　American　nations．
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Table　9．　Comparisons　by　Regions，　Unification，　and　Division
CLASSIFICATION／FACTOR JT　1（E）　JT　2（D）　JT　3（V）KT　1（E）　KT　2（D）　KT　3（V）
［1］　Base　Nations
1．JAPAN
7．SOUTH　KOREA
19．AMERICA
31．CHINA
35．SU　AFT／D
［2］　Asia／Pacific
1．JAPAN
2．AUSTRALIA
7．SOUTH　KOREA
8．N．　VIETNAM
　　BEF／U
16．S．　VIETNAM
　　BEF／U
18．NORTH　KOREA
21．INDIA
24．VIETNAM　　AFT／U
25．AFGANISTAN
26．THAILAND
28・ ｨ♀野合AFT／
31．CHINA
［3］Middle　East／Africa
5．ISRAEL
9．SOUTH　AFRICA
14．IRAQ
IZ　IRAN
22．LEBANON
［4］　Europe
3．ITALY
4．SU　BEF／D
6．YUGOSLAVIA
11．FRANCE
12．W．　GERMANY
　　BEF／U
13．FINLAND
20．E．　GERMANY
　　BEF／U
　0．04　　　　－0．22
－0．10　　　　　　0．17
　0．77　　　　　　1．36
－0．66　　　　　　0．10
－0．75　　　　　　0．15
　0．04　　　　－0．22
　0．89　　　　－0．29
－0．10　　　　　　0．17
－0．98　　　　　　0．04
－0．67　　　　－0．12
－1．42　　　　　　0．09
　0．00　　　　－0．51
－0．32　　　　－0．33
－0．77　　　　－0．11
　0．36　　　　－0．45
－O．06　　　　　　0．35
－0．66　　　　　　0．10
－1．11　　　　　　0．44
－1．22　　　　0．08
－1．55　　　　　0．73
－O．99　　　　　　0．38
－0．91　　　　　0．05
　0．25　　　　　　0．36
－1．45　　　　　　0．52
－0．98　　　　　　0．03
　0．76　　　　　　0．84
　0．52　　　　　　0．45
　0．48　　　　－0．49
－1．08　　　－0．06
一〇．44
　0．49
　0．74
　0．11
　0．40
－0．44
　0．05
　0．49
　0．53
　0．41
　0．27
　0．　09
　0．　20
　0．　44
　0．04
　0．32
　0．11
　0．77
　0．52
　1．26
　0．87
　0．56
　0．94
　0，16
　0．　73
　0．05
－0．17
－O．28
－0．13
一〇．15
－0．18
　0．43
－O．16
－0．48
－0．15
　0．59
－0．18
－0．69
－0．48
－1．00
－0．09
－0。33
－O．47
　0．03
　0．48
－0．16
－0．50
－0．76
－1．03
－0．60
－0．51
　0．41
－O．84
－0．56
　0．82
　0．51
　0．23
－O．57
　1．00　　　　－0．48
－O．30　　　　0．71
　1．08　　　　0．08
　0．07　　　　　　0。08
　0．14　　　　　　0。05
　1．00　　　　－0．48
　0．03　　　　－0．06
－0．30　　　　0．71
－0．13　　　　　　0．16
－0．36　　　　　　0．27
　0．12　　　　　　0．19
－O．51　　　　　　0．11
－0．25　　　　　　0。08
－0．27　　　　　　0，14
－0．29　　　　　　0．24
　0．23　　　　　　0．06
　0．07　　　　　　0．08
　0．61　　　　－0．04
－0．03　　　　　　0．33
　0．41　　　　　　0．69
　0．04　　　　　　0．44
－0．13　　　　　0．21
　0．03　　　　　0．63
　0．43　　　　　　0．02
　0．15　　　　　　0．16
　0．40　　　　　　0，20
　0．50　　　　　－0，44
－0．16　　　　－0．16
　0．06　　　　－0．19
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Table　9　（continued）
CLASSIFICATION／FACTOR JT　1（E）　JT　2（D）　JT　3（V）　　KT　1（E）　KT　2（D）　KT　3（V）
27．GREECE　　　　　　　　　　O．52　　－0．35
30．HOLLAND　　　　　　　　O．87　　　0．32
32．GERMANY　　　　　　　　　　　　　　　　　　O．27　　　　　　0．38　　AFT／U
33，SWEDEN　　　　　　　O．80　－0．39
35．SU　AFT／D　　　　　　　－O．　75　　　0．15
［5］　North　and　South　America
10．MEXICO　　　　　　　　O．21　　－0．25
15．BRAZIL　　　　　　　　　　O．40　　－0．19
19．AMERICA　　　　　　　O．77　　　1．36
23．CUBA　　　　　　　　　　－0．75　　　0．02
29．ARGENTINA　　　　　　　O．18　　－0．39
［6］　Unified　Nations
＆翻響NAM　－・・98　…4
16・|解NAM　－・・67－…2
24・w躍AM　　－…32－・・33
12．W．　GERMANY　　　　　　　　　　　　　　　　　　O．52　　　　　　0．45　　BEF／U
2°ｫ麟MANY　－…8－…6
32．GERMANY　　　　　　　　　　　　　　　　　　O．27　　　　　　0．38　　AFT／U
7．SOUTH　KOREA　　　　　－0．10　　　0．17
18，NORTH　KOREA　　　　－1．42　　　0．09
28・ｨ♀謝AFT／　一…6　…35
［7］　Divided　Nation
4。SU　BEF／D　　　　　　　　－1．45　　　0．52
35．SU　AFT／D　　　　　　　－0．75　　　0．15
一〇 09　　　　　　　0．49　　　　－O．21　　　　　　0．06
－ ．22　　　　　　　0．58　　　　－0．08　　　　－0．15
　0．00　　　　　　　0，11　　　　　　0．46　　　　－0．25
－0．35　　　　　　　0．62　　　　－0．08　　　　－0．18
　0．40　　　　　－0．48　　　　　　0．14　　　　　　0．05
　0．69　　　　　　　0．07　　　　－0．19　　　　　　0．60
　0 74　　　　　　　0．17　　　　－O．18　　　　　0．62
　0．74　　　　　　　0．43　　　　　　1．08　　　　　　0．08
　0．57　　　　　　－0．76　　　　　　0．04　　　　　　0．24
　0．30　　　　　　　0．06　　　　－0．14　　　　　　0．33
　0．53　　　　　　－0．69　　　　－0．13　　　　　　0．16
　0：41　　　　　－0．48　　　　－0．36　　　　　　0．27
　卿　　　　　　一〇．33　　　　－O．25　　　　　　0．08
－0．17　　　　　　　0．51　　　　　0．50　　　　－0．44
－0．13　　　　　　－0．57　　　　　　塑　　　　一〇．19
　0．00　　　　　　　0．11　　　　　　0．46　　　　－0．25
　0．49　　　　　　－O．18　　　　－0．30　　　　　　0．71
　0．27　　　　　　－1．00　　　　－0．12　　　　　　0．19
　0．32　　　　　　　0．48　　　　　　0．23　　　　　　麺
　0．16　　　　　　－0．84　　　　　　0．43　　　　　　0．02
　0 40　　　　　　－0．48　　　　　　0．14　　　　　　0．05
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　　［2］　Asia／Pacific
　　Let　us　now　turn　to　the　Asia／Pacific　group　of　nations．　First，　in　Evaluation，　all　the　former
and　the　present　Communist　countries，　as　well　as　the　war－shattered　nations，　appear　nagatively
evaluated，　similarly　by　both　the　Japanese　and　Koreans．　For　example，　while　Australia　is　the
most　highly　evaluated　country　in　both　groups，　North　Korea　is　the　most　negatively　viewed，
followed　by　North　and　South　Vietnam，　China　and　Afganistan．　It　seems　interesting　to　note
that，　except　for　Australia　and　Thailand，　both　groups　generally　tend　to　view　the　Asia／Pacific
nations　unfavorably，　including　their　own　countries．
　　Next，　in　Dynamism，　the　Japanese　perceive　Korea　After　Hypothetical　Unification　as　the
most　active　and　the　strongest（in　fact，　even　more　active　and　stronger　than　South　Korea　as
it　is　at　the　present），　while　Koreans　view　Japan　as　the　most　active　and　the　strongest．　What
was　previously　termed“mirror－image”perception　seems　to　hold　true　also　in　this　case．
India，　on　the　other　hand，　is　regarded　by　both　groups　as　the　most　inactive　and　the　weakest．
　　Lastly，　in　Volatility，　the　Japanese　see　North　Vietnam　Before　Unification　and　South　Korea
almost　equally　as　the　most　excitable　and　intuitive，　while　the　Koreans　regard　their　own
country　as　the　most　excitable　and　intuitive．　On　the　other　hand，　Japan　is　perceived　by　both
groups　as　the　calmest　and　the　most　logical．
　　［3］　Middle．　East／Africa
　　In　connection　with　Evaluation，　all　five　nations　in　this　region　are　negatively　viewed　by　both
Japanese　and　Koreans．　Iraq　was　most　negatively　evaluated　by　both　groups，　probably
because　of　the　memory　of　Gulf　War　still　lingering　and　the　subsequent　disclosure　by　the　UN
agencies　of　the　nuclear　weapons　development　program　by　that　country．　On　the　other　hand，
Lebanon　for　the　Japanese，　and　Israel　for　the　Koreans，　are　less　negatively　evaluated，　relative
to　other　countries．　It　is　true　that・Middle　East　and　Africa　stilI　remain　a　troubled　region　even
after　the　cold　war．　Furthermore，　some　of　these　sampled　nations　are　known　as　undeclared
or　would－be　nuclear　weapons　states．　Highly　negative　attitudes　held　by　Japanese　and
Koreans　toward　these　countries，　therefore，　may　illustrate　the　people’s　general　negative
sentiment　against　them．
　　Now，　in　Dynamism，　despite　negative　evaluation　made　by　Japanese　and　Koreans，　many
countries　tend　to　be　seen　dynamic．　For　example，　all　five　nation　are　viewed　as　active　and
strong　by　Japanese，　while　Israel，　Iraq　and　Iran　are　taken　as　active　and　strong　by　Koreans。
Iraq　is　viewed　by　the　Japanese　as　the　most　active　and　the　strongest，　probably　because　of　its
military　expansionism　and　extraordinary　aggressiveness　toward　neighboring　nations．　On
the　other　hand，　Israel　is　perceived　by　the　Koreans　as　the　most　active　and　the　strongest，
probably　because　of　its　most　advanced　industrial　and　military　potentials　and　undeclared
nuclear　arsena1．　In　Volatility，　all　five　nations　are　perceived　as　volatile　by　both　Japanese　and
Koreans．　Iraq　is　regarded　as　the　most　excitable　and　intuitive　by　both　groups．　South　Africa
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for　the　Japanese，　and　Israel　for　the　Koreans，　are　imaged　as　the　Ieast　excitable　and　intuitive．
It　is　interesting　to　find　that　both　South　Africa　and　Israel　were　identifiedas“unidentified”
nuclear－weapons　states　at　the　time　of　our　testing．　Apparently，　both　the　Japanese　and　the
Koreans　did　not　perceive　South　Africa　and　Israel　as　being　so“volatile”as　Iraq　could　be．
　　［4］Europe
　　In　the　European　scene，　former　Communist　countries（the　Soviet　Union　Before　Disintegra・
tion　and　East　Germany）and　a　nation　in　the　state　of　continuing　conflict（Yugoslavia）are
negatively　viewed，　while　all　NATO　countries　are　favorably　perceived，　by　both　Japanese　and
Koreans．　Note　the　contrast，　for　example，　that　Holland，　Sweden　and　France　are　viewed　by
both　Japanese　and　Koreans　as　rational，　psycho－socially　proximal　and　mentally　healthy，　while
the　Soviet　Union　Before　Disintegration　is　regarded　by　both　as　the　most　irrational，　psycho－
socially　distant　and　mentally　unhealthy．　It　is　also　interesting　to　find　that　both　Japanese　and
Koreans　similarly　hold　more　favorable　images　for　Holland，　Sweden　and　France　than　for
other　NATO　countries．
　　Next，　in　Dynamism，　the　Japanse　perceive　France　as　the　most　active　and　the　strongest　and
Finland　as　the　most　inactive　and　the　weakest，　while　the　Koreans　view　West　Germany　Before
Unification　as　the　most　active　and　the　strollgest　and　Greece　as　the　most　inactiye　and　the
weakest．　There　seem　to　be　minor　cross－cultural　perception　gaps　between　Japanese　and
Koreans．
　　In　Volatility，　both　groups　see　Italy　the　most　excitable　and　intuitive．　The　Japanse　also
regard　Yugoslavia　as　the　most　excitable　and　intuitive，　next　only　to　Italy，　probably　because
of　the　state　continuing　of　religion／race　conflict　there．　On　the　other　hand，　while　the　Japanese
view　Sweden　and　Holland　as　the　calmest　and　most　logica1，　Koreans　take　both　West　Germany
Before　Unification　and　Germany　After　Unification　as　the　calmest　and　the　most　logica1．
Here　again，　we　find　a　slight　cross－cultural　perception　gap　present　between　the　two　groups。
　　［5］　North　and　South　America
　　In　this　group　of　nations，　first，　a　very　sharp　contrast　is　noted　between　America　and　Cuba
in　their　Evaluative　image．　America　is　held　as　the　highest　in　Evaluation　by　both　Japanese
and　Koreans，　whereas　Cuba　is　perceived　negatively　by　both，　as　might　have　been　expected
from　the　past　and　the　present　relations．between　America　and　Cuba．　One　may　recall　that　the
Cuban　crisis　of　1962　had　the　potential　risk　of　touching　off　World　War　III．
　　In　Dynamism，　the　Japanese　and　Koreans　agree　to　image　America　as　the　most　active　and
the　strongest（probably　both　in　terms　of　econo－industrial　power　and　as　the　greatest　nuclear
－weapons　capability），while　the　Japanese　take　Argentina　and　Mexico　and　the　Koreans　regard
Mexico　and　Brqzil　as　the　most　inactive　and　the　weakest（the　weakness　of　economy，　the
mounting　national　debt，　the　modest　military　forces，　etc。）．
　　In　Volatility，　while　Japanese　perceive　America　and　Brazil　equally　as　the　most　excitable
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and　intuitive　and　Argentina　as　the　least，　Koreans　view　Brazil　and　Mexico　as　the　most
excitable　and　intuitive　and　America　as　the　least．　It　may　be　recalled　at　this　point　that，　in　the
judging　of　the　five　base　nations，　the　Japanese（and　actually　the　Koreans　as　well）perceive
Japan　as　the　calmest　and　most　logica1，　while　the　Koreans　regard　South　Korea　as　the　most
excitable　and　intuitive．　At　this　point，　it　may　well　be　stated　that　Japan，　South　Korea　and
America　present　an　interesting　case　of　perceptual　relativism．　A　perceptual　differentiation
between　the　the　Japanese　and　the　Koreans　seems　to　affect　their　perception　of　America，
relative　to　their　own　country．　For　the　Japanese　who　regard　Japan　as　being　toward　the
negaive　end　of　Volatility，　America　is　imaged　as　being　toward　the　opposite（positive）end　of
poles，　while　South　Korea　is　also　allocated　toward　the　opposite　end　of　poles　but　closer　to　the
neutral　point（less　volatile　than　America）．　For　the　Koreans，．　on　the　other　hand，　who
perceive　South　Korea　as　being　toward　the　positive　end　of　Volatility，　America　is　imaged　as
closer　to　the　neutral　point（less　volatile　than　Korea）while　Japan　is　allocated　toward　the　・
opposite（negative）end　of　poles．　If　data　had　been　collected　in　the　United　States，　the
comparison　would　have　been　more　revealing．
　　［6］　Unified　Nations
　　It　must　be　recalled　that　three　divided－nations，　Vietnam，　Germany　and　Korea，　were　included
in　the　stimulus　concepts　so　that　their　images　could　be　compared　before　and　after　their
unification．　Historically，　they　were　divided　into　a　capitalist　and　a　communist　nation　as　the
result　of　political“border　drawing”by　the　Soviet　Union　on　one　hand　and　the　rest　of　Allies
on　the　other，　followingend　of　World　War　II．　After　more　than　four　decades　of　division，　North
and　South　Vietnman　and　East　and　West　Germany　became　unified　again，　North　Vietnam
merging　South　Vietnam　by　force　and　West　Germany　absorbing　East　Germany　by　negotiation
and　consensus．　Unification　talks　are　also　going　on　intermittently　between　South　and　North
Korea．　Then，　how　and　where　might　the　images　of　a　divided　nation　change，　or　not　change，
before　and　after　unification？　To　get　at　this　problem，1et　us　first　look　at　the　case　of　Vietnam．
　　《Vietnam》
　　In　both　Japanese　and　Koreans，　the　evaluative　images　of　North　and　South　Vietnam（before
unification）are　negative，　Communist　North　Vietnam　being　more　negative　than　Capitalist
South　Vietnam，　as　might　have　been　expected．　The　evaluative　image　of　Unified（Commu－
nist）Vietnam，　on　the　other　hand，　is　still　negative，　indicating　the　dislike　of　a　Communist
nation　by　the　Japanese　and　Koreans　alike，　but　it　is　rated　by　both　as　clearly　better　than　either
　　　　　　　　　　　　　South　or　North　Vietnam．　This　may　probably　be　attributable　to　the　prevailing　peace　in
Unified▽ietnman　since　end　of　the　Vietnam　War　and　the　general　softening　of　hostile　feelings
against　Communist　countries　after　the　end　of　cold　war．
　　Turning　to　Dynamism，　some　perceptual　differences　appear　to　emerge　between　Japanese
and　Koreans．　The　Japanese　tend　to　view　North　Vietnam　as　neither　dynamic　nor　static，
140　VIII．　Cross－Cultural　Research　on　National　Images　Held　by　Japanese　and　Korean……
South　Vietnam　as　slightly　static，　and　Unified　Vietnam　as　the　most　static．　In　speculation，　the’
Japanese　image　of　Unified　Vietnam　as　being　more　static（in　fact，　inactive　and　weak）than
South　and　North　Vietnam　may　be　attributable　to　their　perception　that　Unified　Vietnam　did
in　fact　start　from　scratch　with　all　kinds　of　austerities　accrued　from　the　heavy　war　damage
inflicted　on　the　major　industrial，　economic　and　population　centers．　On　the　other　hand，　the
Koreans　tend　to　perceive　North　Vietnam　as　slightly　static，　Unified　Vietnman　as　more　static，
and　South　Vietnam　as　the　most　static．　Again，　in　speculation，　the　rating　of　South　Vietnam
by　Koreans　may　be　attributed　to　their　recognition　that　South　Vietnam　was　completely
defeated　and　taken　over　by　North　Vietnam　despite　full－scale　military　intervention　by　the
United　States．　It　must　be　remembered　that　Korean　military　contingents　fought　war　in
Vietnam　along　with　the　South　Vietnamese　and　the　Americans　and　probably　witnessed　South’
Vietnam’s　inactivity　and　weakness．　Also　in　the　historical　perspective，　South　Korea　fought
awar　against　North　Korea　in　the　1950’s　and　came　out　as　a　victor　together　with　the　United
States　and　other　allies，　in　contrast　to　South　Vietnam．
　　Finally，　in　Volatility，　the　Japanese　tend　to　regard　North　Vietnam　as　the　most　volatile　and
Unified　Vietnam　as　the　least　volatile，　while　Koreans　tend　to　view　South　Vietn4m　as　the　most
volatile　and，　like　the　Japanese，　Unified　Vietnam　as　the　least　volatile．　It　is　true　that　Unified
Vietnman　is　currently　in　a　state　of　peace．　It　seems　likely　that　this“peaceful”condition　may
have　considerably　affected　the　shaping　of　the　image　of“calmer”and“more　logical”Unified
Vietnam，　compared　with　the　image　of　the　fighting　South　and　North　Vietnam，　similarly　in　the
Japanese　and　the　Korean　groups．
　　《Germany》
　　First　in　Evaluation，　both　Japanese　and　Koreans　perceive　West　Germany　most　positively
and　East　Germany　most　negatively．　As　in　the　previous　case　of　Vietnman，　the　dislike　of
Communist　nations　appears　apparent　in　this　case　as　well，　common　to　the　Japanese　and　the
Koreans．　As　to　Unified　Germany，　they　agree　to　perceive　it　much　more　positively　than　East
Germany　but　less　so　than　West　Germany．　The　Japanese　tend　to　see　East　Germany　almost
twice　more　negatively　than　do　the　Koreans．
　　Next，　in　Dynamism，　Japanese　and　Koreans　agree　to　view　West　Germany　as　the　most
dynamic．　On　the　other　hand，　while　the　Japanese　regard　East　Germany　as　slightly　static，
Koreans　still　see　it　somewhat　dynamic．　As　to　Unified　Germany，　both　the　Japanese　and　the
Koreans　image　it　as　more　dynamic　than　East　Germany　but　less　so　than　West　Germany．
　　Finally，　in　Volatility，　there　also　appear　to　be　some　cross－cultural　differences．　The
Japanese　regard　both　West　and　East　Germany　as　almost　similarly　calm　and　logical　and
U．nified　Germany　as　neutral．　The　Koreans，　on　the　other　hand，　take　West　Germany　as　the
calmest　and　the　most　logical　and　East　Germany　as　the　least　calm　and　the　least　logicaL　They
image　Unified　Germany　also　calm　and　logical　but　less　calm　and　logical　than　West　Germany，
and　calmer　and　more　logical　than　East　Germany．　On　the　basis　of　these　comparisons，　both
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in　the　Japanese　and　in　the　Koreans，　the　images　of　Unified　Germany　may　be　said　to　be
“do㎜一graded”along　all　dimensions　in　comparisori　with　that　of　West　Germany，　probably
because　of　cognitive　interaction　with　the　lower　images　of　East　Germany．
　　《Korea》
　　The　problem　may　be　more　sensitive　to　Koreans　than　to　Japanese，　because　Unified　Korea
is　still　of　the　hypothetical　nature　even　if　the　unification　talks　are　in　progress　intermittently
between　South　and　North．　In　other　words，　the　Koreans　are　one　of　the　parties　concerned，
while　the　Japanese「remain　a　neutral　observer，　Might　such　difference　in　role　affect　the
perception　of　hypothetical　Unified　KoreaP
　　Keeping　this　in　mind，　let　us　first　look　at　Evaluation．　As　much　the　Japanese　evaluate
North　Korea　negatively，　so　do　the　Koreans　　another　indication　of　common　dislike　of　a
Communist　nation．　Both　the　Japanese　and　the　Koreans　evaluate　South　Korea　negatively　but
to　a　much　less　degree．　An　intriguing．difference　is　observed　between　the　Japanese　and
Koreans　regarding　Unified　Korea．　The　Japanese　image　of　Unified　Korea　is　still　negative　but
better　than　that　of　either　South　or　North　Korea．　The　Korean　image　of　Unified　Korea，　on
the　other　hand，　turns　out　to　be・quite　positive　despite　the　negative　image　of　both　South　and
North　Korea．　This　perceptual　inconsistency　may　probably　be　caused　by　a　projection　of
strong　wishful　thinking　which　the　Koreans　might　hold　toward　the　long　awaited　unification　of
South　and　the　North！
　　Turning　next　to　Dynarriism，　there　are　visible　differences　between　Japanese　and　Koreans．
The　Japanese　tend　to　perceive　Unified，　South　and　North　Korea　as　both　active　and　strong　in
order　of　the　intensity．　In　contrast，　Koreans　hold　South　and　North　Korea　as　inactive、and
weak．・It　is　interesting　to　note　that　the　Koreans　see　their　own　country　as　the　most　inactive
and　the　weakest　of　the　three．　They　regard　only　Unified　Korea　as　active　and　strong．　ThiS
may　be　taken　as　another　indication　of　their　intense　wishful　thinking．
　　Finally，　in　Volatility，　Japanese　regard　South　Korea　as　the　most　volatne　and　North　Korea
as　the　least　volatile．　Unified　Korera　tends　to　be　seen　as　more　volatile　than　North　Korea　but
less　volatile　than　South　Korea．　On　the　other　hand，　the　Koreans　see　South・Korea　the　most
volatile，　and　North　Korea　much　less　volatile　than　South　Korea，　while　they　image　Unified．
Korea　as　the　least　volatile．　It　appears　as　if　the　hypothetical　unification．　would　change　the
meaning　of　South　and　North　Korea　from　excitable　and　intuitive　to　calm　and　logica1．　On　the
whole，　it　may　be　safe　tol　say　that　the　Koreans　tend　to・project’their　wishful　thinking　in　their
image　of　the　hypothetical　Unified　Korea　along　al1・three　dimensions，　while　the　Japanese　show
no　such　tendency．　With　no　further　evid6nce，　it　may　only　be　assumed　that　such　cross－cultural
perceptual　differences　may　be　resulted　from　the　basic・differences・in　role　between『the
Japanese　and　the　Koreans．
，
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　　［7］　The　Soviet　Union　　　A　Nation　Dissolved
　　The　Soviet　Union　had　been　dissolved　into　12　independent　republics　in　1991　shortly　before
this　corss－cultural　study　was　carried　out．　Our　prime　interest　lay，　therefore，　in　discovering
how　the　Soviet　Union，　which　still　is　a　nuclear　superpower　next　only　to　the　United　States，
might　change　its　image　for　Japanese　and　Koreans　before　and　after　the　dissolution．
　　First　in　Evaluation，　it　is　clearly　seen　that，　while　both　the　Japanese　and　the　Koreans　view
the　Soviet　Union　quite　negatively（irrationa1，　psycho－socially　distant，　and　mentaUy　un－
healthy），they　perceive　it　significantly　better　after　dissolution．
　　Next，　in　Dynamism，　both　the　Japanese　and　the　Koreans　see　the　Soviet　Union　active　and
strong，　but　less　active　and　strong　after　the　dissolution．
　　Lastly，　in　Volatility，　both　groups　tend　to　regard　the　Soviet　Union　as　excitable　and　intuitive
but　less　so　after　the　dissolution．
　　Summing　up　the　rersult，　it　may　be　concluded　that　the　major　change　in　the　image　before　and
after　the　dissolution　appears　to　occur　in　Evaluation，　while　the　changes　taking　place　in
Dynamism　and　Volatility　are　more　subtle．　The　Soviet　Union　after　the　dessolution　improved
its　Evaluative　image　while　it　is　imaged　as　iess　active　and　strong，　and　as　less　excitable　and
intuitive．　These　changes　may　be　taken　as　good　signs　because　the　dissolved　Soviet　Union（i，
e．，the　CIS）may　have　become　more　acceptable　to　the　Japanese　and　the　Koreans．
　　IV．3．3．　Overall　Cross－cultural　Similarities　and　Differences
　　Even　though　much　of　the　foregoing　polarity　score　analyses　relied　upon　a　rule　of　thumb
observation，　it　may　be　necessary　to　examine　more　stringently　how　similarly（or　differently）
the　Japanese　and　Koreans　see　a　set　of　35　nations（including　repeated　Japan）．　To　get　at　this
problem，　two　different　approaches　were　made．　First，　in　order　to　obtain　evidence　of　overall
similarities，　correlation　coefficients（r’s）were　computed　between　the　Japanese　and　Korean
groups　over　the　35　concepts　by　using　the　polarity　scores．　The　correlations　should　show　us
how　similarly　the　nations　were　perceived　across　the　two　cultural　groups　along　each　factor
dimension．　Secondly，　t－tests　were　administered　between　the　Japanese　and　the　Koreans　over
the　35　concepts　also　by　using　the　polarity　scores．　The　t－test　results　should　tell　us　how
different　the　two　groups　might　be　along　each　factor　dimension　in　their　judging　of　the　35
nations．　Table　10　summarizes　the　results　of　both　correlation　and　t－test　analyses．
　　IV．3．3．1．　Overall　Similarities　between　the　Japanese　and　Korean　Groups
　　First，　we　will　examine　the　similarities　between　the　Japanese　and　the　Koreans　by　correlat・
ing　all　three　Japanese　polaritiy　scores　and　all　three　Korean　polarity　scores　over　the　35
concepts．　It　is　posited　that，　out　of　9　combinations（3　Japanese　x　3　Korean　factors），　only
those　correlations　for　cross－culturally　corresponding　factors（e．　g．，　Japanese　Evaluation　vs．
Korean　Evaluation，　etc．）should　be　statistically　significant．　The　correlations　are　summar－
ized　in　a　3　x　3　matrix　shown　in　Table　10（1）．
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Table　10，0verall　Cross－cultural　Similarities　and　Differences．
（1）　Correlations　between　Corresponding　Polaritiy　Scores　in　Total　Japanese
　　　　　and　Korean　Groups（T）
　　　　　　　　　　　KT　1（E）　　　　　　　　KT　2（D）　　　　　　　　KT　3（V）
JT　1（E）　　　　．950象＊＊　　　　　　　　一．056　　　　　　　　　　．238
JT　2（D）　　　　．058　　　　　　　　　　．671＊＊＊　　　　　　　　　．118
JT　3（V）　　　　。428ホ　　　　　　　　　ー．104　　　・　　　　　　　．791＊＊＊
（2）　Correlations　between　Corresponding　Polaritiy　Scores　in　Japanese
　　　　and　Korean　Male　and　Female　Groups（M　and　F）
JM　1（E）
JM　2（D）
JM　3（V）
JF　1（E）
JF　2（D）
JF　3（V）
KM　1（E）
．947＊＊＊
．071
．461＊＊
．941＊寧＊
．030
．386＊
KM　2（D）
一．047
　．649＊＊＊
一．079
－．041
　．682＊＊＊
一．127
KM　3（V）
　．251
　．122
　．811＊＊＊
　．244
　．122
　．765＊＊＊
KF　1（E）
　．953＊＊＊
　．111
　．450＊＊
　．949寧寧串
　．056
　，371＊幽
KF　2（D）
一．086
　．669ホ串＊
一．074
－．076
　．694ホ＊掌
一．119
KF　3（V）
　．221
　．074
　．757＊＊＊
　．206
　．082
　．735＊＊＊
Footnotes：（＊）indicates　p＜．05；（＊＊），p＜．01；and（＊＊＊），p＜．001．
　　It　is　clearly　seen　that　significant（Pく．001）correlations　were　obtained　only　for　those
corresponding　factors，　as　was　predicted．　Among　the　three　factor　dimensions，　the　correla－
tions　prove　the　highest　and　close　to　unity（．950）in　Evaluation，　very　high（．791）in　Volatility，
but　somewhat　lower（．671）in　Dynamism。　It　is　thus　made　clear　that　the　overall　perception
of　the　35　nations　is　very　similar，　if　not　identical，　across　the　Japanese　and　the　Koreans，　despite
differences　in　culture，1anguage　and　learning．　This　may　be　taken　as　evidence　for　cross－
cultural　perceptual　consistency　operating　between　the　Japanese　and　Koreans．
　　IV．3．3．2．　Gender　Similarities　between　the　Japanese　and　Koreans
　　In　addition　to　the　overall　analysis　on　cross－cultural　consistency　in　perception，　additional
analayses　were　carried　out　to　examine　interactions　between　the　genders，　following　the　same
procedure．　It　rnust　be　remembered　that　the　polarity　scores　used　in　the　previous　overall
correlation　analysis　were　the　means　averaged　over　males　and　females　so　that　it　is　likely　that
the　gender　distinction　may　have　been　cancelled　out．　Thus，　in　the　present　case，　polarity
scores　were　computed　separately　for　males　and　for．females　in　each　culture，　and　used　to
compute　correlation　coefficients．　A　total　of　36［6（2　genders　x　3　factors　for　the　Japanese）
x6（2　genders　x　3　factors　for　the　Koreans）］correlations　were　thus　computed．　If　there
should　be　a　high　degree　of　perceptual　consistency　operating　across　the　genders　as　well　as
across　the　cultures，　significant　correlations　should　be　obtained　only　for　the　corresponding
cells，　irrespective　of　the　differences　in　gender　and　culture．　For　example，　along　the　same
factor　dimension，　a　correlation　should　be　significant　between　Japanese　males．　and　Korean
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males　as　much　as　between　Japanese　males　and　Korean　females．
　　The　6　x　6　correlation　matrix　is　shown　in　Table　10（2）．　It　is　clearly　noted　in　the　table　that
the　highest（p＜．001）correlations　are　obtained　always　along　the　same　dimension　despite　the
differences　in　gender　and　culture．　Thus，　we　have　evidence　of　cross－culture　and　cross－gender
perceptual　consistency　when　the　Japanese　and　Koreans　imaged　the　35　nations．
　　IV．3．3．3．　Within－Culture　vs．　Cross－CUIture　Consistency
　　Having　evidence　of　cross－cultural　and　cross－gender　consistency　in　the　inter－nation　percep・
tion，　a　question　still　remains　as　to　whether　within－culture　consistency　may　be　greater　than
cross－cultural　consistency．　If　this　should　be　the　case，　correlations　comparing　males　and
females　within　the　same　culture　should　be　always　higher　than　those　obtained　for　other
combinations．
　　Table　11　displays　both　within－culture　and　cross－culture　comparisons　in　every　combination
possible　along　each　factor，　It　appears　clear　in　the　table　that，　in　each　row　and　column，　the
highest（p＜．001）correlations　that　are　near　unity　are　almost　always　obtained　for　within－
culture　comparisons，　excepting　Evaluation　for　which　both　cross－culture　and　within－culture
correlations　are　similarly　near　unity．　Thus，　we　have　final　empirical　evidence　here　that，
while　cross－culture　consistency　is　high　enough，　within－cultur6　consistency　is　still　higher　than
cross－cultural　consistency，　as　might　be　expected．
　　IV．3．3．4．　Overall　Differences・in「Meaning　Across．Cultures
　　When　the　affective　meanings　of　concepts　are　compared　across　two　subject　groups，　a　high
correlation　is　always　taken　as　a．useful　index　of　perceptual　consistency．　On　the　other　hand，
acorrelation　does　not　show　the　magnitude　of　similarity　between　the　meanings　of　the　same
concept　judged　by　L．two　or　more　subject　groups，　or　between　the　meanings　of　two　or　more
concepts　judged　by　the　same　subject　group．　In　order　to　test　the　significance　of　difference　in
the　meanings　of　two　or　more　concepts　judged．・by　the　same　group（when　comparing　tWo
concepts）or　in　the　meanings　of　the　same　concept　judged　by　two　or　more　groups（when
comparing　two　groups），at－test　can　be　administered．　Thus，　Osgood　et　a1．（1957）found　that
adifference　greater　than　half　a　scale　unit　is　statistically　significant　beyond　the　5％　1eveL
Similarly，　it　is　possible　to　use　t－tests　in　the　present　case，　in　order　to　find　how　different
Japanese　and　Koreans　are　when　they　image　a　set　of　the　35　nation　concepts．、If　no　difference
is　found　by　t－test　beyond　the．051eve1，　for　example，　it　will　be　taken　as　an　indication　that　the
both　groups　assign　a　similar　meaning　to　the　the　same　concept．　In　order　to　get　at　this
problem，　t’s　were　computed　between　the　Japanese　and　the　Korean　polarity　scores・across　all
the　35　concepts．　A　total　of　9　t’s（3　Japanese　factors　x　3　Korean　factors）were　thus　comput－
ed．　The　g　t’s　are　shown　in　Table　12　with　a　mean　polarity　scores　for　each　factor　dimension
（each　averaging　done　over　the　35　concepts）in　both　the　Japanese　and　the　Korean　groups．
　　First，　in　Evaluation，　the　Japanese（－O．24）tend　to　view　the　35　nations，　on　the　average，
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Table　11．　Within－and　Cross－Culture　Correlations　in　Comparison
????
??????
? ??
??????
?
???????? ?
KM　1
（E）
KM　2
（D）
KM　3
（V）
?）??（
．993＊＊＊
．208
．501林
KF　1
（E）
．989＊＊＊
一．083
．25P
????
．145
．981＊＊＊
．443纏
KF　2
（D）
一．133
?????
．394＊
．394＊
．954＊＊＊
KF　3
（V）
．230
．982＊＊＊　　一．474＊＊
．398＊　　．962串＊＊
KM　1
（E）
．947＊＊＊
．071
．461＊＊
?）??（
．941＊＊＊
．041
．244
KM　2
（D）
．046
．649＊＊＊
一．079
?????
．018
．674＊＊＊
．137
KM　3
（V）
．251
．122
．81P＊＊
????
．386＊
．127
．765＊＊＊
KF　1
（E）
．954＊＊＊
．111
．450＊＊
KF　2
（D）
一．086
．669＊＊＊
一．074
KF　3
（V）
．221
．074
．757＊’＊
FootnQtes：（＊）indicates　p＜．05；（＊＊），Pく．Ol；and（”＊），P＜．001。
Table　12．　t－test　Results　for　Overall　Cross－Cultural　Differences
KT　1（E）
（－0．13）
KT　2（D）
（0．08）
KT　3（V）
（0．13）
JT　1（E）
（－0．24）
一2．068＊ 一2．271＊ 一2，506＊
JT　2（D）
（0．06）
1．　666 一〇．300 一〇．861・
JT　3（V）
（0．29）
3．153＊＊ 2．121＊ 3．657＊＊＊
Footnotes：（1）
　　　　　　　　　（2）
＊）indicates　p＜．05；（＊＊），p〈．01；and（＊＊＊），p＜．001．
Parenthesized　figures　indicate　the　means　computed　over　the、35　polarity
scores．
more　negatively　than　the　Koreans（－0．13），　the　difference　being　statistically　significant
beyond　the．05　level．　In　Dynamism，　there　is　no　significant　difference　between．the　two
groups．　Lastly，　in　Volatility，　the　largest　perception　gap　is　found　to　occur．　The　Japanese
（0．29）tend　to　perceive　the　nations，　on　the　average，　as　more　volatile　than　do　the　Koreans
（0・13），隼he　difference　being　significant　beyond　the．0011evel．
　　In　the　final　analysis，　small　as　they　may　be　in　magnitude，　Japanese　and　Koreans　prove
different　in　their　perception　of　the　35　nation　along　both　Evaluation　and　Volatility，　despite　the
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over－all　perceptual　consistency．　These　differences　may　suggest　the　implicit　presence　of
certain　built－in　biases　in　the　respective　culture．　Evaluative　criteria　generally　are　highly
culture－bound，　so　that　it　is　not　so　surprising　that　the　Japanese　tend　to　evaluate　the　35　nations
more　negatively　than　do　the　Koreans．　With　respect　to　Volatility，　it　may　be　recalled　that　the
Japanese　tend　to　image　Japan　as　the　least　volatile．　For　the　Japanese，　therefore，．all　the
remaining　nations　may　be　perceived　as　more　volatile　than　Japan，　thus　presumably　resulting
in　the　greater　average．　In　contrast，　the　Koreans　view　Korea　as　being　among　the　most
volatile．　For　the　Koreans，　therefore，　all　the　other　nations　may　be　views　as　equally　volatile
or　as　less　volitile，　thus　resulting　in　the　smaller　average．
　　In　conclusion，　it　may　be　briefly　stated　at　this　point　that　both　the　Japanese　and　the　Koreans
are　thus　found　somewhat“ego－centric”in　their　use　of　the　Evaluative　and　Volatility　compos・
ite　scales．　What　is　previously　called“built－in　biases，”therefore，　may　be　taken　as　the　result
of　the　past　learning　in　the　respective　cultures，　although　no　furthet　substantiation　is　possible
in　the　present　study．
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